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一、试卷编制设计如下：

1、此次高二试卷属于马克思主义哲学的内容（必修4全册）。在25个选择题中，属于学科教学指导意见“基本要求”中的“识记”能力层次要求14题，“理解”能力层次要求10题，“发展要求”中的理解只1题。其中组合题3小题（识记1个，理解2个）。漫画（理解）1小题。知识内容分布均衡，为每框1至2个（含一个“综合探究”条目）。小计50分。

2、在5个问答题中，必做3小题，另两小题中任选做1题，分别为“辩证唯物论、唯物辩证法、辩证唯物主义认识论、唯物史观”四个方面的内容。其中“基本要求”的理解题2个，“发展要求”的理解题3个。分别为14、14、10、12分，小计50分。

3、在所有试题中第27问答题为设计难度最高，（但也在教学指导意见范围内）含两课内容，有4个发展要求：领会、学会、说明、理解，且要联系学生自己的学习生活，其中有一个属于“应用”能力层次要求。其次是第22选择题。
4、整卷设计难易比例约为1：3：6，难度设计预期为0.65左右。
5、答案的编制：主要是问答题的参考答案。一是考虑到第27小题的高难度，给予学生答题较宽泛的知识范围要求——“恰当的答案也可”；二是考虑到复习考试的偶然性问题，给予学生任意选择做题的机遇。
二、试卷编制瑕疵：根据实际使用情况看，第20、22选择题似乎略超教学指导意见能力层次要求——升“识记（明确、懂得）”为“理解（解释）”——合计4分；第27小题材料中的“结果”两字为多余，可删除；第30小题（任选题之一）可以考虑将学生不怎么熟悉的“连问”方式设计为分问（1）、（2）——实在是“考八股”。
三、试卷批阅结果：此次高二试卷的整体命题风格与以往“考八股”有很大的不同，许多学生一时感到棘手。尽管实际能力要求不高，除了上述2个选择题外，其余所有题目均严格按学科教学指导意见的知识条目、能力层次要求编制。但学生对试题用语、尤其是严格的逻辑要求，不熟悉、不适应，加上许多学生的学习方法死板，死扣教材文字，实际得分率低于预期。全市平均63.9分；最高95分；最低20分。
1、选择题总得分平均38.3，得分率76.7。得分率最高的为第8题“认识的动力”。得分率低于60的有第12题“发展实质”、17题“辩证否定”、18题“形辩区别”（综合探究）；低于50的有第9题“真理客观性”；低于40的有第24题“识别两种判断”；低于30的有第22题“群众自己解放”。详见下表：
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2、问答题总得分平均25.6分，得分率51.2。得分率最低的是第29（30）题“唯物史观”（选做题），为46.1（平均5.5分）；得分率最高的是27题“辩证法观点和方法”，为59.8（平均8.4分），——设计难度最高，得分率也最高，似略有失真。
四、学生答题中存在的主要问题：
1、许多学生对试题感到“读不懂题目”，平时学习复习练习中少见此类试题设问和语言表达方式，使其不知如何作答，仅凭“大约”、“似乎”答题。
2、见着问答题，首先的反应是如何把试题“套入”自己“记住”的学习内容中，而不是先想办法正确理解题意，展开思维。

3、对知识内容“识记”不牢固，“理解”不达标。
4、专用概念（术语）不清、思维逻辑混乱，答案表达“缺胳膊少腿”。
五、造成上述问题的原因分析如下：

1、学习问题：从试卷应答的情况分析来看，许多学生的学习方法基本上属于死记硬背，加上平时对“马哲”基本观点、方法的“理论感觉”陌生，学习内容掌握不牢固，逻辑思维能力弱——连题目都“读不懂”。
2、教学问题：从学生应答试卷的问题来看，有的教师的教学似乎过于在意“应试”，甚至新课教学如是，且平时关注“流行”、“时尚”的“教学资料”，极易形成思维定势，而缺乏从教学实际需要出发的意识，尤其缺乏对学生思维能力培养的注意，教学语言贫乏、枯燥。在教学与复习中，不知是否还存在忽视“学科教学指导意见”作用的现象——第24题的“识别两种判断”如此简单的设题，为何得分率低于40？
3、试卷的编制，除了上述两个选择题似乎略超学科教学意见的要求外，还使用了一到两个教学中不常见的关键用词等，也是造成妨碍学生得分的原因之一。
4、除了上述原因外，教材本身也有一定问题，如前后要求不一致：前言提出“唯物论”（与唯心论的区别），后面却不明确提出对“唯物论基本观点和方法”的学习要求；前言讲世界观与方法论的关系，后面却只讲世界观教学要求而“省去”明确的“方法论”教学要求；又如教学内容有“系统论”教学要求，但教材本身“无系统”，或系统“异常”。
六、对今后哲学教学的建议：

1、教学“马哲”一定要站在唯物论的立场讲唯物论，用辩证法的方法讲辩证法。反对形而上学的教学方法。辩证唯物主义和历史唯物主义在本质上是统一的，不可分割的，辩证唯物论同时就是唯物辩证法。在实际生活中也不存在吃饭属于“根本生活”还是“基本生活”的问题，或此为“唯物生活”，彼为“辩证生活”。只是人们为了介绍、讲解、学习这一理论，才用论断、观点、教条等方式分别表达出来，但这并不意味着教学也必须如此机械、呆板。
2、把启发学生的哲学思维放在教学的首位，培养学生在思维过程中学哲学的方法，反对死记硬背。注意在教学中更多地联系学生身边的事例、实际来解释、阐述哲学观点。提倡让学生在理解的基础上识别、记忆，在实际运用（尝试联系实际）中理解、把握“马哲”的基本观点（这可是含“根本观点”的）。

3、“一切从实际出发”是我们学科教的、学的内容，但我们的教学本身却不能坚持一切从学生实际出发，这种怪现象实在不应该出现。这模式、那模式，“一切从实际出发”才是我们思想政治课根本的教学模式。我们的教学内容属于“基本立场、观点和方法”，属于“普遍性”的科学理论。真理不存在过时与否，只存在适用与否的问题，不存在新旧之说，只存在真伪之辨的问题。所以平时可以、也应该注意“时尚”，但不要“赶时尚”。讲究 “联系实际”，不在于“新旧”（时间）与“大小”（空间）之别，而在于是否为学生身边现实生活中的客观存在，是否更能引起学生的注意（而不是教师自己的注意）。
4、在复习教学阶段，可以、也应该帮助学生学点“应试”方法，但一定要注意“辩证法”，避免“形而上学”。既要利用教材，又不要迷信教材。（“根本观点”不是“基本观点”？那政治学里的“根本制度”也不属于“基本制度”了？汉语的“基本”与“根本”原来就有近似的含义，只是在用语习惯上，“基本观点”不一定是“根本观点”，但“根本观点”则一定属于“基本观点”，这种逻辑是不该忽视的）。更不要迷信外来“教学资料”，（许多外来和尚编的试题就存在上述逻辑问题），而应注意甄别、删改。尤其注意哲学试题的逻辑严密性问题，（此次哲学试卷就修正了2010年高考的一个试题）。教师自己对哲学教材的深刻理解，从根本上讲就是要把握（马哲）理论深度，拓展运用广度（尤其是学生的生活实际）。要解放思想，丰富自己的教学语言。（1502） 

